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RECENZJA

rozprawy doktorskiej mgr lzabelli Gatuszki pt.: ,Problemy wychowania dzieci z glgboky
niepelnosprawnosécig intelektualna a wsparcie spofeczne ich rodzin® napisanej pod
kicrunkiem naukowym dr hab. Jolanty Baran, prof. UP oraz dr Marii Kosciolek na
Uniwersytecie Pedagogicznym w Krakowie

Recenzowana rozprawa doktorska traktuje o problemach wychowania osob z glebokg
niepetnosprawnoscig intelektualng analizowanych w kontekscie wsparcia spolecznego
udzielanego ich rodzinam, Z uwagi na poruszang problematyke badawcza lokuje sig ona w
obszarze badawczym pedagogiki specjalnej, a doktadniej pedagogiki oséb 2
niepetnosprawnoscia  intelektualng. Podmiotami, wokot  ktérych  kencentruje  sie
problematyka badawcza Autorki pracy jest osoba z gieboka niepelnosprawnosciy
intelektualng oraz jej rodzice. Osoba z gteboky niepetnosprawnoscig intelektualng znacznie
czescie] niz osoba z innym rodzajem niepefnosprawnosci, jak rowniez z innym stopniem
niepefnosprawnosci intelektualnej doswiadcza przejawow dyskryminacji i marginalizacji.
Wart podkreslenia jest fakt, iz marginalizacja ta dotyczy réwniez obszaru dociekan
naukowych. Odwolujac sig, chociazby, tylko do polskie] literatury przedmiotu moina
skonstatowac, ze nadal niewicle jest naukowych pozycji bibliograficznych dotyczacych osoby
¢ gteboky niepelnosprawnosicig intelektualng, ktore w sposob rzetelny poszerzajg i
pogtebiaja korpus wiedzy, dotyczacy jej samej — tj. osoby z gieboka niepetnosprawnoscia
intefektualng oraz srodowisk, w ktérych ona funkcjonuje. Giéwna przyczyna Lakiego stanu
rzeczy tkwi w tym, ze osoba z niepetnosprawnoscig intelektualng w stopniu glebokim
bedaca podmiotem eksploracji badawczej, przede wszystkim z powodu specyfiki swojego
funkcjonowania oraz wspotwystepowania dodatkowych niepeinosprawnosci, stanowi duze
Jwyzwanie badawcze”, na podjecie ktérego nie kazdy badacz, nie kazda badaczka, zwiaszcza
na poczatku swojej kariery akademickiej, sie decyduje. Diatego tei 2z agromnym
zainteresowaniem i ciekawoscig poznawczg pochylitam sig nad projektem badawczym pani

mgr |zabelli Gatuszki, ktorego celem hylo przedstawienie problemow wychowania dzieci z



gteboka niepefnoprawnoscia intelektualng w kontekécie wsparcia spotecznego udzielanego

ich rodzinom.

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska liczy 342 strony, nie liczgc spisu tabel,
schematéw oraz aneksu. Jej struktura jest typowa dla prac badawczych w naukach
spotecznych. Widoczny jest logicznie i merytorycznie uzasadniony podziat pracy na trzy
czesci: teoretyczna, metodologiczng oraz czes¢ dotyczacy analizy wynikow badan wtasnych.
Praca sktada sie z osmiu rozdziatow: trzech stanowigcych teoretyczng czgsc pracy, jednego
wchodzacego w skiad jej czesci metodologicznej, trzech skfadajgcych sie na analize wynikow
badan wifasnych. Ostatni rozdziat pracy poswigcony jest dyskusji nad wynikami bhadan

autorskich, zawarte sq w nich rowniez implikacje dla praktyki pedagogiczne;j.

Recenzowanga rozprawe doktorskg oceniam zdecydowanie pozytywnie. Jednak z racji
petnione] roli recenzenta, w ktorego funkcje wpisana jest dbatosc o merytoryczng  jakosc
zrealizowanego projektu badawczego, po jego lekturze, nasuwajg mi sig pewne uwagi
polemiczne i krytyczne, ktore przedstawie ponizej. Omowie je odnoszac sie kolejno do

poszczegdlnych czesci pracy: tearetycznej, metodologicznej oraz analityczne;.

Na czesc teoretyczng rozprawy skiadaja sie trzy rozdzialy. Pierwszy zatytulowany:
.Charakterystyka osob z niepetnosprawnoscia intelektualng w stopniu glebokim i ich
rehabilitacja”, drugi: ,Rodzina osoby z glebokg niepetnosprawnoscia intelektualng”, trzeci:
Wsparcie spofeczne rodzin dzieci z glebokg niepelnosprawnoscig intelektualng”, W mojej
ocenie czesc teoretyczna pracy zostala przygotowana przez Autorke w sposob rzetelny,
sumienny, 7 adekwatnym odwotaniem si¢ do bogate] zaréwno polskiej, jak | obcojgzycene)
literatury przedmiotu. Sposob analizowania poszczegélnych zagadnien teoretycznych oraz
komentarze do nich swiadcza o duiej refleksyjnosci Doktorantki. Widoczna jest rowniez
uwainosc Autorki pracy na sposéb narracji nie tylko o osobie z gieboka niepelnosprawnoscia
intelektualng, ale rowniez o samej niepetnosprawnosci intelektualnej. Wyjatkiem sg tylko te
fragmenty rozprawy, w ktorych Autorka przytacza polskie akty prawne statuujgce prawa
osoby z niepetnosprawnoscia, rowniez z niepetnosprawnoscia intelektualng {np. str. 68- 85).
Widoczny w  przytaczanych aktach prawnych sposob narracji o osobie z

niepetnosprawnosciy, z niepetnosprawnoscig intelektualng jest egremplifikacia praktyki



dyskryminacyjnej na poziomie niejawnym (por. Krytyczng Analizg Dyskursu), za ktore

Doktorantka oczywiscie nie ponosi odpowiedzialnosci.

Lektura tfa teoretycznego projektu pozostawia jednak pewien niedosyt poznawczy.
Rozdziat pierwszy zyskalthy jeszcze na wartosci, gdyby zostata w nim sportretowana osoba z
gleboka niepetnosprawnoscig intelektualna, mam tutaj przede wszystkim na uwadze
specyfike jej funkcjonowania w sferze poznawczej, spolecznej, emocjonalnej oraz
motorycznej. Co prawda Autorka charakteryzuje osobg z gigboka niepetnosprawnoscia
intelektualna, ale czyni to w sposob niepogtebiony, zbyt ogolny (str. 8-14). Pragne zauwazyc,
ze w kontekscie zrealizowanego projektu badawczego szczegolowe omowienie specyfiki
funkcjonowania osoby z giebokg niepelnosprawnoscig intelektualng jest istotne dlatego,
poniewaz pokazuje zradta potencjalnej modyfikacji petnionej przez rodzicow/opiekunow roli
bycia rodzicem/opiekunem dziecka z gleboka niepetnosprawnoscig intelektualng. Doceniam
przedstawiony w rozdziale watek dotyczacy niepetnosprawnosci
sprzezonejf/ziozonej/wielorakiej, ktéry w odniesieniu do oséb z gtebokg niepelnosprawnoscia
intelektualna musiat sig pojawia¢ - mozna go rowniez analizowad w kontekscie schorzen
zagrazajacych zyciu, Pragne rowniez zauwazyc, ze Migdzynarodowe Stowarzyszenie na Rzecz
Badan Nad Niepefnosprawnoscig Intelektualng i Rozwojowq (International Associotion for
the Scientific Study of Intellectual and Developmentol! Disabilities: [ASSID) proponuje
stosowanie nazwy profound intellectual and multiple disabilities, tj. gteboka intelektualna i

wicloraka niepetnosprawnosé (por.str.12 rozprawy).

Waine, ze w rozdziale pierwszym Autorka przedstawita obowigzujace definicje
niepelnosprawnosci intelektualnej, Wsrod nich moizna bylo jeszcze wymienic definicje
niepetnosprawnosci intelektualne] Amerykanskiego Stowarzyszenia Niepefnosprawnosci
Intelektualnej i Rozwojowe] {American Association on Intellectual and Developmental
Disabilities - AAIDD). Szkoda, ze Doktorantka nie podaje, ktorg definicje niepeinosprawnosci
intelektualnej (DSM-5, ICD-10/11} w swojej pracy przyjmuje za obwigzujacy oraz jakie sg
motywy wyboru konkretnej definicji. Brakuje rowniez definicji operacyjnej podstawowego
pojecia zawartego w tytule pracy, jakim jest wychowanie. Nasuwa sie rowniez pytanie o to,
jakie oddzialywania, do ktarych sig odnosi w rozprawie pani megr lzabella Galuszka
(edukacja, rehabilitacja, wychowanie) identyfikuje w ramach zajec rewalidacyjno-

wychowawczych oferowanych osobom z gleboka niepetnosprawnocscig intelektualng w
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polskim systemie edukacji. Co waine, Autorka wymienia obowigzujgce w Polsce akty
prawne, ktére statuuja pozycje osoby z gleboka niepetnosprawnoscig intelektualng w
polskim systemie edukacji. Wsrad nich mozna hylo rowniez wymienic Konwencje ONZ o
Prawach Osob z Niepetnosprawnosciami, ktora zostata ratyfikowana przez Polske w 2012
roku (Dz. U. 2012, poz. 1169), a ktdrej artykul 24 traktuje o edukacji osob z
niepefnosprawnosciami. Autorka szczegotowo omawia Rozporzgdzenie MEN z dn, 30,
stycznia w sprawie zasad organizowania zajec rewalidacyjno-wychowawczych dla dzieci i
miodziezy uposledzonych umystowo w stopniu glebokim (Dz. U. 1997 nr 14, poz. 760), tj.
pierwsze rozporzadzenie regulujgce zasady funkcjonowania osoby z glebokg
niepetnosprawnoscig  intelektualng w  polskim systemie edukacji. Brakuje jednak
szczegolowego omowienia obecnie obowigzujacego Rozporzgdzenia MEN z dn. 23 kwietnia
2013 roku w sprawie warunkdéw i sposcbu organizowania zajeé rewalidacyjno-
wychowawczych dla dzieci i mtodziezy z uposledzeniem umystowym w stopniu gtebokim (Dz.

U. 2013, poz. 529),

W rozdziale dotyczgcym rodziny osoby z gteboka niepetnosprawnoscia intelektualng Autorka
w sposob kompetentny odwofujgc sie do literatury przedmiotu analizuje zagadnienia
dotyczace rodziny uwypuklajgc jej systemowe ujecie. Zwraca uwage na style wychowania
oraz postawy rodzicielskie. Podczas referowania zagadnien dotyczacych rodziny prezentuje
rowniez bioekologicznag teorie systemow Bronfenbrennera. Teoria ta powinna zostad
przedstawiona w sposob bardziej szczegotowy i poglebiony, tym bardziej, ze Autorka
powotuje sie na nig w dalszej czesci pracy (np. str. 61, str. 310-311), Bardzo cickawym
pomystem badawczym jest odwolanie sie Doktorantki do procesualnego modelu
wychowania rodzicielskiego Belsky'ego (str. 30) i potraktowanie go, jako teoretycznego
odniesienia do skonstruowanego przez siebie procesualnego modelu  problemow
wychowania rodzicielskiego w rodzinie z dzieckiem z glgboka niepeinosprawnoscia
intelektualna (str. 59). Nasuwa sie pytanie, jakie motywy towarzyszyly Autorce, kiedy
swojermu  modelowi nadawala nazwe procesualny model probleméw wychowania
rodzicielskiego w radzinie z dzieckiem z gteboka niepelnosprawnoscig intelektualng, a nie,
np. procesualny model wychowania rodzicielskiego dziecka z gleboka niepetnosprawnoscia
intelektualng. Dlaczego w swoim modelowym ujeciu wyeksponowata problemy wychowania

rodzicielskiego? Uwazam, Zzc takie podejscie moze implikowac postrzeganie relacji



rodzicielskich z dzieckiem z gteboka niepelnosprawnoscia intelektualng tylko przez pryzmat

problemow i trudnosci wychowania oraz opieki,

Moje ogromne uznanie, w omawianym rozdziale pracy, wzbudzity zamieszczone przez
Doktorantke tabelaryczne zestawienia prac badawczych traktujgeych o problemach
wychowania dziecka z niepeinosprawnoscia w palskiej i obcojezycznej literaturze przedmiotu
(str. 41-56). W obszarze rodzimej literatury przedmiotu umknely jednak Autorce prace:
Elzbiety Zakrzewskiej-Manterys (Down i zespd! watpliwosci. Studium z socjologii cierpienia),
Agnieszki Zyty (Zycie z zespotem Downa. Narracje biograficzne rodzicow, rodzenstwa i
dorostych osob z zespotem Downa) oraz Urszuli Klajmon-Lech (Trajektoria Zycia rodzicow
dzieci 7 rzadkimi chorobami genetycznymi. Formy spofecznego wsporcia), ktorych Autorki
swoje projekty hadawcze zrealizowaly w paradygmacie interpretatywnym. Na uwage
zastuguje zwiaszcza praca Zakrzewskiej-Manterys, w ktorej po raz pierwszy w polskie]
literaturze przedmiotu, zostal wykorzystany jakosciowy model badan do eksploracji
badawczej sytuacji/ procesu stania sigfstawania sie matka/ojcem dziecka z zespotem

Downa,

Dla poruszanej w rozprawie problematyki badawczej istotng role odgrywa proces mierzenia
sie rodzicow z niepetnosprawnoscia swojego dziecka, ktorg w zrealizowanym projekcie
badawczym jest gleboka niepetnosprawnosc intelektualna, Autorka odwoluje sig do prac
Autorow cksplorujgeych  badawczo to zagadnienie (Twardowski, Bedkowska-Heine,
Schuchardt) i przyjmuje w swoje] pracy za wiodacy model radzenia sobie w sytuacji
kryzysowej Eriki Schuchardt (1982, 2005), W zwiazku z tym, ze koncepcja niemieckiej
badaczki zostata przez Doktorantke uznana za podstawe teoretyczng jej dalszych eksplanacji
i dociekan badawczych powinna ona zostac przedstawiona w dysertacji w sposob bardziej

szczegotowy i pogiehiony,

Formalne systemy wsparcia rodzin z dzieckiem z niepetnosprawnoscig zostaly przez
Doktorantke przeanalizowane w kontekscie obowigzujgcych w Polsce aktow prawnych.
Cytujac je Autorka ukazata, o czym juiz wspominalam, Ze narracja o osobie z
niepetnosprawnoscia/z niepefnosprawnoscia intelektualng w polskich aktach prawnych jest
narracjg negatywna (np. nagminnie stosowanie terminu osoba niepetnosprawna). Rozdziat

zyskatby na wartosci poznawczej, gdyby zostat przedstawiony w nim model systemu



wsparcia osoby z niepetnosprawnoscig intelektualng proponowany przez AAIDD. Na str, 65-
67 Doktorantka prezentuje rodzaje wsparcia, a wsrod nich stusznie zwraca uwage na
wsparcie wartosciujgce. Pisze o nim, migdzy innymi, ze,(..) [wl|igze sie ono (DK} z
docenianiem i podkreslaniem potencjatu oraz dokonan w roznych formach aktywnosci
{osoby z niepelnosprawnoscia — D.K.) {np. rolach spofecznych, tworczosci artystycznej,
osiagnieciach czy rywalizacji sportowej)” (str. 66). Oferujac ten rodzaj wsparcia nalezy
zwrocic szezegoing uwage na to, by nie miato ono charakteru inspiration porn, do ktorego
odnoszg sie krytycznie przedstawiciele studiow o niepetnosprawnosci (disability studies) (np.
Stella Young, Frances Ryan). W kontekscie poruszanej w rozdziale trzecim problematyki
jestem ciekawa opinii Doktorantki na temat rzeczywistego systemu wsparcia, ktore jest

oferowane osobom z gfgcbokg niepetnosprawnoscig intelektualng w naszym kraju.

Metodologia projektu badawczego zostata przedstawiona w sposob klarowny |
precyzyjny. Gtownym celem badan bylo rozpoznanie problemow wychowania i realizacji
zadan wychowania oraz subiektywnej oceny oferowanego wsparcia spolecznego
przedstawionych przez rodzicow dziecka z gteboky niepeinosprawnoscig intelektualng
niekorzystajgcych oraz korzystajgcych z instytucjonalnej opieki i rehabilitacji pozadomowe.
Podstawe teoretyczng badan stanowita autorska modyfikacja modelu wychowania
rodzicielskiego Belsky'ego. Autorka wyréznita dwa glowne problemy badawcze. Pierwszy:
jakie sg problemy wychowania dziecka z gicbokq niepetnosprawnoscig intelektualng
niekorzystajacego oraz korzystajgcego z opieki i rehabilitacji pozadomowej ujawniane w
przekazach rodzicow. Drugi: jaki jest zwigzek wybranych czynnikéw wychowania dziecka 2
gteboky  niepelnosprawnoscia  intelektualng ze  sposobem  realizowania  zadan
wychowawczych przez porownywane grupy rodzicow. W obszarze obydwy problemow
gtownych wyodrebnita liczne szczegdtowe problemy badawcze. Hipotezy badawcze zostaty
sformutowane w odniesieniu do drugiego problemu badawczego i wynikajgcych 2 niego
problemdw szczegotowych. W kontekscie przedstawianych celow i prablemow badawczych
zostal zastosowany mieszany model badan, tj. jakosciowo-ilosciowy. Autorka nie wskazala
jednak kryteriow jego wyboru. Prezentujac swoj projekt badawczy Doktorantka przedstawita
zrmienne zalezne i niezalezne oraz ich wskazniki, Zabrakio jednak informacji o tym, jaka
definicje wychowania, opieki i rehabilitacji pozadomowej Autorka przyjeta? Gdzie

umiejscowita zajecia rewalidacyjno-wychowawcze: w obszarze opieki, rehabilitacji czy



edukacji? Definiujgc zajecia rewalidacyjno-wychowawcze Doktorantka wymienita: zajecia
indywidualne w miejscu zamieszkania (DOM) oraz zajecia zespotowe w placowce specjalne|
— uwazam, ze przy takim sposohie ich opisu umyka istotna informacja o tym, ze za realizacjg
zajec¢ rewalidacyjno-wychowawczych, bez wzgledu na miejsce ich realizacji, jest zawsze
odpowiedzialna szkota, szkota specjalna, przedszkole specjalne, tj. organ naleigcy do
systemu edukacji. Uprawnione jest zatem stwierdzenie, 7e zawsze w odniesieniu do zajec
rewalidacyjno-wychowaweczych dla os50b z glgboka niepetnosprawnoscig intelektualng bedzie
mozna mowic o zajeciach realizowanych przez instytucje (Dz. U. 2013, poz. 529, § 4. oraz §

5.), inne bedzie tylko miejsce ich realizacji.

W prowadzonych przez siebie badaniach Autorka zastosowata metode wywiadu i obserwacji
(jakosciowa czes¢ projektu badawczego). Jako przeoczenie Doktorantki traktuje
zamieszczong na str. 101 informacje o tym, 7e wywiad w czesci jakosciowe] badan byl
prowadzony przy wykorzystaniu techniki ankiety. Szkoda jednak, ze pani mgr lzabella
Galuszka pomineta dyspozycje do niego. Podczas realizacji ilosciowej czesci badan
wykorzystano technike sondaiu diagnostycznego, a w jej ramach, migdzy innymi
lkwestionariusz ankiety: autorstwa Marii Ry$ do badania stylu wychowania w rodzinie; Skale
postaw rodzicielskich Mieczystawa Plopy; skale poczucia zadowolenia z otrzymywanego
wsparcia spolecznego Wojciecha Otrgbskiego oraz dwa kwestionariusze ankiety autorstwa
Doktorantki, tj. kwestionariusz ankiety/rozmowy dla rodzicow dotyczgcy rozwoju cech
dziecka z gieboka niepetnosprawnoscig intelektualng, kwestionariusz ankiety/rozmowy dla
rodzica dotyczacy probleméw wychowania dziecka z gteboka  niepetnosprawnoscia

intelektualng.

Autorka w sposab szczegotowy przedstawita caty proces zbierania danych empirycznych, jak
rowniez sposéb dobru badanej proby. Zwazywszy na poruszang problematyke badawczg,
podkreslic nalezy fakt, iz Doktorantka nadala nalezng range etycznej stronie swoich badan,

ktorych czytelng egzemplifikacjg byta relacja z podmiotami badania.

W rozdziale metodaologicznym omdwiony zostat réwniez bardzo dokiadnie sposcb analizy i

prezentacji otrzymanego materialu empirycznego.

Bardzo ciekaws czescig pracy jest ta, w ktérej Autorka omawia problemy wychowania

dziecka z gleboka niepetnosprawnosciag intelektualng w kontekscie otrzymanych wynikow



badan. Autorka analizuje je przez pryzmat osmiu wyroznionych przez siebie pol
problemowych (psychologiczne, spofeczne, opiekunczo-wychowawcze, ekonomiczne,
opiekunczo-wychowawcze, rehabilitacyjne, medyczne, moralne, fizyczne), Do sposobu
przedstawiania wynikow badan nie mam zadnych zastrzezen. Narracje rodzicow (matek,
njedw), s3 czytelng egzemplifikacjq wyzwan, z ktérymi przyszio sie im mierzy¢ na roinych
etapach ich rodzicielstwa, majg on réwniez swoje odzwierciedlenie w literaturze przedmiotu
(miedzy innymi: brak odpowiedniego wsparcia spofecznego, urazogenny sposob
informowania o niepetnosprawnosci dziecka, ostracyzm spoleczny, stereotypy na temat
matek dzieci 7 gleboka niepetnosprawnoscia), Podczas prezentowania otrzymanych wynikows
badan Autorka unikata stawiania jednoznacznych wnioskdw, co w kontekscie jakosciowe]

czesci badan jest uzasadnione i §wiadczy o dojrzatosci badawczej pani mgr lzabelli Galuszki.
Wyniki badan uzyskane w trakcie realizacji ilosciowe]j czesci badan dotyczace:

e czynnikow wychowania dziecka z gleboka niepeinosprawnoscig intelektualng
analizowanych w kantekscie realizowanych przez rodzicow zadan wychowania,
e poczucia wsparcia spotecznego analizowanego w kontekscie realizowanych przez

rodzicow zadan wychowania

przedstawione sg w sposob bardzo szczegotowy i rzetelny, 7z wykorzystaniem tabel. Autorka
nie poprzestaje tylko na ich prezentacji, ale réwnolegle w trakcic omawiania dokonuje
weryfikacji postawionych przez siebie hipotez. Do abliczen statystycznych wykorzystafa test

chi-kwadrat oraz test Fischera

W czesécl poswigcone] dyskusji nad otrzymanymi wynikami badan Doktorantka wykazata sie
duzg znajomoscig literatury przedmiotu, polskiej i obcojezycznej oraz adekwatnym jej
wykorzystaniem. Wskazata obszary, ktore jej zdaniem, wymagajg dalsze] eksploracji
badawczej, jak chocby wykorzystanie nowych technologii w pracy z osobami z gleboky
niepetnosprawnoscia intelektualng. Swoje implikacje dla praktyki pedagogicznej zawarta w

czterech grupach zadan kierowanych odpowiednio do:

e rodzicow i specjalistéw na poziomie mikrosystemu;

e instytucji odpowicdzialnych za ustugi spoteczne na poziomie mezosystemu;



« ustawodawcy na poziomie egzosystemu {moim zdaniem zadania dla ustawodawcy
dotycza jednak makrosystemu);

¢ teorii pedagogiki specjalnej na poziomie makrosystemu.

Autorka zaproponowata rowniez formy wsparcia rodzin  dzieci 2z gighokg
niepetnosprawnoscia  intelektualng, ktére moga byé realizowane w placowkach
rewalidacyjno-wychowawczych, warto bytoby wymieni¢, jakie placowki ma na mysli.
Postawione przez Doktorantke na poczatku realizacji projektu badawczego cele {str.87)

zostaty zrealizowane.

Szczegolnego podkresienia wymaga fakt uczciwego i rzeczowego przedstawiania przez
Autorke trudnosci towarzyszacych catemu procesowi badawczemu, Podczas realizacii
projektu badawczego Doktorantka miata na uwadze etyke badan, nie tylko te dotyczaca
relacji z padmiotami badania, o czym juz wspominatam, ale rowniez te wpisang w rolg
kazdego badacza/kazdej badaczki - mam tu na uwadze przede wszystkim odpowiedzialnosc

naukowa oraz dbatosc o niezaleznosc badania (por. Kvale, 2004, str, 124).

Pomimo pewnych krytycznych uwag dotyczacych dysertacji doktorskiej pani mgr
lzabelli Gatuszki zamieszczonych w recenzji moja ocena catosci rozprawy jest jednoznacznie
pozytywna. Praca jest dla mnie kolejnym zrealizowanym w obszarze polskiej pedagogiki
specjalne] projektem badawczym, ktory, odwolujgc sie do siatki pojeciowej Geertza {2005),
w ,pokawatkownym $wiecie” przybliza zardwno teoretykowi, jaki i praktykowi ,kawatek

swiata”, ktdry jest rzeczywistoscig osoby z gleboka niepetnosprawnoscia intelektualng,

Konkludujgc: recenzowana dysertacja doktorska odpowiada warunkom okreslonym w
Ustawie z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2017, poz. 1789) oraz w art. 179 ust.1 Ustawy z
dnia 3 lipca 2018 roku Przepisy wprowodzajgce ustawe — Prawo szkolnictwie wyzszym |
nouce (Dz. U. 2018, poz. 1669), Wnosze zatem o przyjecie rozprawy i dopuszczenie do
publiczne] obrony, a panig mgr lzabelle Gatuszke do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.

Poznan, on.21.172.20720 r ~
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